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ĐIỂM TIN BÁO CHÍ NGÀY 21/10 VÀ SÁNG NGÀY 22/10/2013

Trong ngày 21/10 và đầu giờ sáng ngày 22/10/2013, một số báo đã có bài phản ánh những thông liên quan đến công tác tư pháp như sau: 
I- THÔNG TIN LIÊN QUAN ĐẾN CÔNG TÁC TƯ PHÁP

Báo Pháp luật Việt Nam có bài Tài sản chung của vợ chồng dễ bị “biến” thành… của riêng?. Bài báo phản ánh: Ngoài những tài sản như luật hiện hành, Dự thảo Luật HNGĐ sửa đổi bổ sung quy định tài sản mà vợ, chồng có được trong thời kỳ hôn nhân thông qua giao dịch bằng tài sản riêng và sửa đổi theo hướng tài sản riêng là “đồ dùng, tư trang phục vụ cho nhu cầu thiết yếu của vợ, chồng”. Tuy nhiên, nhiều ý kiến đề nghị cần định lượng rõ như thế nào là “nhu cầu thiết yếu”, nếu không sẽ khó khắc phục bất cập của luật hiện nay.

Luật Hôn nhân và Gia đình (HNGĐ) hiện hành quy định tài sản riêng của vợ, chồng gồm tài sản mà mỗi người có trước khi kết hôn; tài sản được thừa kế riêng, được tặng cho riêng trong thời kỳ hôn nhân; tài sản được chia riêng cho vợ, chồng theo quy định  và “đồ dùng, tư trang cá nhân”. Tuy nhiên, với quy định này, nhiều ý kiến cho rằng “mập mờ khó hiểu” và đặc biệt dễ bị “biến tài sản chung thành tài sản riêng” với những tư trang có giá trị lớn.

Sau thời gian thi hành Luật HNGĐ, trong đó có quy định về tài sản riêng của vợ chồng, Bộ Tư pháp cũng thừa nhận quy định tất cả đồ dùng, tư trang cá nhân thuộc tài sản riêng của vợ, chồng dẫn đến nhiều cách hiểu khác nhau. Do Luật không quy định giới hạn về mục đích sử dụng và giá trị của các tài sản này sẽ dẫn đến nhiều trường hợp quyền, lợi ích hợp pháp của vợ, chồng bị xâm phạm, nhất là trong trường hợp đồ dùng, tư trang cá nhân đó chiếm một tỷ trọng lớn trong khối tài sản chung của vợ chồng hoặc không phục vụ nhu cầu thiết yếu của họ.

Hiện nay, Luật HN GĐ đã ghi nhận và bảo vệ quyền sở hữu tài sản riêng của vợ, chồng. Tuy nhiên, việc chứng minh đâu là tài sản riêng trên thực tế hiện nay gặp rất nhiều khó khăn nếu hai bên không có thỏa thuận trước hoặc không có các chứng cứ, tài liệu để chứng minh cụ thể… 

Như vậy có thể hiểu, quy định hiện hành khiến tài sản chung dễ bị biến thành “của riêng” nếu một bên vợ hoặc chồng có “nhã ý” biến nó thành của riêng. Góp ý Dự thảo Luật HNGĐ, UBND tỉnh Quảng Ninh lo ngại: “Trên thực tế có một số loại đồ dùng, tư trang cá nhân như nhẫn kim cương, hột xoàn, dây chuyền vàng... có giá trị rất lớn, chiếm tỷ trọng đáng kể trong khối tài sản chung của vợ chồng. Nguồn gốc có những tư trang đó có thể lại xuất  phát từ chính khối tài sản chung của vợ, chồng. Vì vậy, Dự thảo Luật cũng nên đưa ra tỷ lệ nhất định số được gọi là tư trang đối với tổng khối tài sản chung của vợ chồng”.

Theo UBND tỉnh Quảng Ninh: “Nếu giá trị của mỗi loại đồ dùng, tư trang cá nhân dưới hoặc bằng giới hạn cho phép thì chúng ta thừa nhận đó là tài sản riêng của vợ, chồng. Còn nếu chúng có giá trị vượt quá giới hạn cho phép thì chúng ta cần dùng những quy định chung để xét đồ dùng, tư trang cá nhân đó có nguồn gốc là tài sản chung hay tài sản riêng. 

Nếu đồ dùng, tư trang cá nhân có nguồn gốc từ tài sản chung của vợ chồng, ví dụ như được mua từ tài sản chung của vợ chồng thì chúng ta thừa nhận các tài sản này là tài sản chung của vợ chồng. Còn nếu đồ dùng, tư trang cá nhân đó có nguồn gốc từ tài sản riêng như mua bằng tài sản riêng, được tặng cho riêng… thì chúng ta thừa nhận đó là tài sản riêng của họ”. 

Do đó, UBND tỉnh này đề nghị Dự thảo Luật cần quy định rõ ràng vấn đề này để bảo vệ quyền lợi chính đáng của vợ, chồng khi xác định tài sản trong hôn nhân cũng như phân chia tài sản khi ly hôn. Vì nếu không quy định cụ thể sẽ rất dễ dàng để một bên cố tình lấy tài sản chung để mua những đồ dùng, tư trang tạo thành khối tài sản riêng cho mục đích của mình.

Ngoài những tài sản như luật hiện hành, Dự thảo Luật HNGĐ sửa đổi bổ sung quy định tài sản mà vợ, chồng có được trong thời kỳ hôn nhân thông qua giao dịch bằng tài sản riêng và sửa đổi theo hướng tài sản riêng là “đồ dùng, tư trang phục vụ cho nhu cầu thiết yếu của vợ, chồng”. Tuy nhiên, nhiều ý kiến đề nghị cần định lượng rõ như thế nào là “nhu cầu thiết yếu”, nếu không sẽ khó khắc phục bất cập của luật hiện nay.

Tương tự, theo Điều 33 Luật HNGĐ năm 2000, việc chiếm hữu, sử dụng, định đoạt tài sản riêng quy định tài sản riêng của vợ hoặc chồng đã được đưa vào sử dụng mà lợi tức từ tài sản riêng đó là “nguồn sống duy nhất của gia đình” thì việc định đoạt tài sản riêng đó phải được sự thỏa thuận của cả vợ chồng. Đây là điều khoản được đánh giá là có tính nhân văn, nhưng Luật không quy định rõ thế nào là “nguồn sống duy nhất của gia đình” dẫn tới tính khả thi của quy định còn thấp. Do đó, cần có quy định cụ thể trong Luật Sửa đổi để thuận lợi cho việc áp dụng quy định này trên thực tế.
Về vấn đề này, Văn phòng Bộ đề xuất Vụ Pháp luật dân sự - kinh tế theo dõi.
II- THÔNG TIN KHÁC

1. Báo Điện tử Chính phủ đưa tin QH nghe Báo cáo giải trình tiếp thu ý kiến Dự thảo sửa đổi Hiến pháp. Bài báo đưa tin: Sáng nay (22/10), trong ngày làm việc thứ 2 tại kỳ họp thứ 6, QH khóa XIII, Chủ nhiệm Ủy ban Pháp luật của Quốc hội Phan Trung Lý trình bày Báo cáo giải trình tiếp thu ý kiến đại biểu Quốc hội và ý kiến của nhân dân về Dự thảo sửa đổi Hiến pháp năm 1992 .

Bản Dự thảo sửa đổi Hiến pháp đã tiếp thu nhiều ý kiến tâm huyết, trách nhiệm trên tinh thần xây dựng của đại biểu Quốc hội và các tầng lớp nhân dân.

Tại kỳ họp thứ 5 vừa qua, các đại biểu Quốc hội đã thảo luận, cho ý kiến về Dự thảo sửa đổi Hiến pháp 1992 đã được tiếp thu, chỉnh lý trên cơ sở tiếp thu ý kiến của nhân dân để hoàn thiện bản Dự thảo.

Dự thảo sửa đổi Hiến pháp 1992 sau khi tiếp thu, chỉnh lý gồm 11 chương, 120 điều, bám sát Cương lĩnh 1991 (sửa đổi, bổ sung năm 2011), các Văn kiện của Đảng và Nghị quyết, Kết luận của Trung ương, Bộ Chính trị về mục đích, yêu cầu và những quan điểm cơ bản, định hướng của việc sửa đổi Hiến pháp 1992.

Tiếp đó, Quốc hội sẽ nghe Tổng Thanh tra Chính phủ Huỳnh Phong Tranh, thừa ủy quyền của Thủ tướng Chính phủ, trình bày Báo cáo về công tác phòng, chống tham nhũng năm 2013. 

Cũng trong buổi sáng nay, Bộ trưởng Bộ tư pháp Hà Hùng Cường, thừa ủy quyền của Thủ tướng Chính phủ, trình bày Báo cáo về tình hình triển khai thi hành (trong đó có việc ban hành các văn bản quy định chi tiết và hướng dẫn thi hành) các luật, nghị quyết đã được Quốc hội khóa XIII thông qua.

Trong chương trình làm việc buổi chiều, Chủ nhiệm Ủy ban về các vấn đề xã hội của Quốc hội Trương Thị Mai trình bày Báo cáo của Ủy ban Thường vụ Quốc hội giải trình, tiếp thu, chỉnh lý dự thảo Luật sửa đổi, bổ sung một số điều của Luật Thi đua, khen thưởng.

2. Trang VnEconomy có bài Bỏ lọt Vinashin, Vinalines: Thanh tra, Kiểm toán “vô can”?. Bài báo phản ánh: Bản báo cáo kết quả giám sát “Chấp hành pháp luật trong việc xử lý tội phạm về tham nhũng, chức vụ” của Ủy ban tư pháp Quốc hội đã đặt ra vấn đề trách nhiệm của các cơ quan chức năng như Thanh tra, Kiểm toán trong việc bỏ lọt các vụ việc sai phạm lớn.
Thừa nhận những kết quả tích cực trong quá trình thanh, kiểm tra của các cơ quan chức năng của Chính phủ, song theo Ủy ban tư pháp Quốc hội, việc đánh giá tình hình tham nhũng tại các địa phương mà Đoàn tiến hành giám sát cũng như trên phạm vi cả nước theo tiêu chí mà Thanh tra Chính phủ ban hành còn “rất lúng túng, ít được quan tâm thực hiện”.

Quá trình giám sát của Ủy ban này đã phát hiện tình trạng công tác thanh tra phát hiện và xử lý hành vi tham nhũng ở nhiều địa phương còn rất hạn chế; nhiều tỉnh, thành phố hàng năm tiến hành rất nhiều cuộc thanh tra, phát hiện nhiều sai phạm trong quản lý Nhà nước với thất thoát nhiều tỷ đồng, nhiều ha đất, nhưng lại không phát hiện được tham nhũng hoặc có phát hiện được thì rất ít, phần lớn là các vụ nhỏ lẻ ở cấp xã, thôn.

Ủy ban tư pháp cho rằng, thực trạng công tác phát hiện và xử lý hành vi tham nhũng qua công tác thanh tra là chưa tương xứng với đánh giá về tình hình tham nhũng ở Trung ương cũng như ở nhiều địa phương vẫn còn nghiêm trọng, phức tạp, chưa có dấu hiệu giảm; chưa phúc đáp được yêu cầu nhiệm vụ chính trị trong công tác phòng, chống tham nhũng.

“Nguyên nhân của tình trạng trên đây có phần trách nhiệm, kỷ luật công vụ đối với các cơ quan Thanh tra, Kiểm toán, Đoàn Thanh tra, Kiểm toán và Thanh tra viên, Kiểm toán viên chưa rõ ràng, cụ thể và còn bị buông lỏng trong tổ chức thực hiện”, báo cáo viết.

Ví dụ điển hình là tại một số bộ, ngành, địa phương tiến hành nhiều cuộc thanh tra, kiểm toán, nhất là đối với các doanh nghiệp Nhà nước, doanh nghiệp công ích, tổng công ty, các tập đoàn kinh tế nhưng lại không phát hiện được tiêu cực, tham nhũng; tuy nhiên, sau đó báo chí, Cơ quan điều tra lại phát hiện ra như trường hợp Vinashine, Vinaline.

“Mặc dù vậy, các Đoàn Thanh tra, Kiểm toán, Thanh tra viên, Kiểm toán viên, Cơ quan Thanh tra, Cơ quan kiểm toán lại không bị xem xét trách nhiệm và không phải chịu trách nhiệm về việc thanh tra, kiểm toán nhiều nhưng không phát hiện ra tham nhũng”, báo cáo nêu vấn đề.

Trong tháng 7/2013, Ủy ban tư pháp đã thành lập 03 Đoàn công tác tiến hành giám sát tại thành phố Hà Nội, thành phố Hồ Chí Minh, các tỉnh Hà Nam, Ninh Bình, Hải Dương, Bình Dương, Quảng Bình và Quân khu 3.

Từ kết quả giám sát, Ủy ban tư pháp đề nghị Chính phủ, Tòa án nhân dân tối cao, Viện kiểm sát nhân dân tối cao trong phạm vi trách nhiệm của mình, trên cơ sở đánh giá, tổng kết thực tiễn công tác thi hành Bộ luật Hình sự, Bộ luật Tố tụng hình sự, Luật Thi hành án hình sự và các văn bản pháp luật khác có liên quan, đề xuất, kiến nghị Quốc hội sửa đổi, bổ sung các quy định của luật nhằm bảo đảm tạo cơ chế kiểm sát, giám sát chặt chẽ việc xử lý kỷ luật, xử lý hành chính đối với hành vi tham nhũng để chống bỏ lọt tội phạm và tăng cường hơn nữa trách nhiệm của các cơ quan có thẩm quyền trong xử lý vi phạm hành chính.

Bên cạnh đó, cần xử lý nghiêm minh đối với tội phạm về tham nhũng, chức vụ; quy định cụ thể, đầy đủ hơn về thẩm quyền của Viện kiểm sát nhân dân trong kiểm sát việc giải quyết tin báo, tố giác tội phạm; bảo đảm thời hạn xử lý tin báo, tố giác tội phạm, điều tra, truy tố, xét xử đối với loại tội phạm này phù hợp với yêu cầu thực tiễn…

Trên đây là thông tin báo chí trong ngày 21/10 và đầu giờ sáng ngày 22/10/2013, Văn phòng Bộ xin báo cáo Lãnh đạo Bộ xem xét, chỉ đạo./.
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